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Looduskaitse ja inimesed
peaksid Uksteisele lahenema

Keskkonnaminister
Marko Pomerantsi
kusitlenud Toomas Kukk

Looduskaitsekuu annab keskkonna-
ministrile hea ettekdinde looduses
kéia. Kui palju sul selleks viimastel
aastatel iildse aega on jadnud?

Meil on viimasel viiel aastal tekkinud
peretraditsioon kaia joulu esimesel
piithal monel Louna-Eesti matkarajal.
Abikaasa vanematekodu on Louna-
Eestis ning joulude ajal oleme alati
seal. Stiilindideteks on Meenikunno
raba, Luhasoo, Paganamaa, viima-
ti kéisime labi vdga huvitava Karula
rahvuspargi Rebasemoisa matkaraja.
Lapsed on hakanud koeraga kidima
Tilleoru matkarajal, see on paraja pik-
kusega, viis kilomeetrit.

Ladne-Virumaal olen alati valmis
minema Neeruti jarvede ddrde. Teen
looduses regulaarselt ka tervisesporti.
Vahepeal votsime sihiks kdia jooks-
mas matkaradadel, néiteks Altjal voi
Viitnal, selle kdigus {iihtlasi vaadata
infotahvleid. Aga igapdevane sporti-
miskoht Rakvere tammik on mu jala-
jalgi téis. Peale selle metsatddd, et tal-
vel toasoe oleks olemas.

Lisaksin veel seda, et piitian
suhestuda elusloodusega nende
teemade kaudu, mis amet ette toob.
Kui lendorava tegevuskava jous-
tus, tekkis mote minna kohapeale
vaatama. Sattusime viga onneliku
pdeva peale: joudsime lendorava
junnideni ja lopuks ka lendorava
endani, kelle vaatamisest joudsime
dra tiidineda.

Nii et oled ministeeriumi haldus-
alaga ka tegelikkuses ehk looduses
tuttav?

Tutvus voiks olla oluliselt parem.
Niiteks polnud ma eelmise aastani
kéainud Vilsandi saarel. See oli iiks mu
unustusi ja eelmisel siigisel dnnestus
see ellu viia. Plaanisin kevadel kiia
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Soomaal, aga tédnavukevadine vesi
kadus sealt nii kihku, et péris kuival
ajal ei hakka ka sinna minema.

On ka teistsuguseid momente.
Naiteks doktor Leivits, kes merikotka
elule aitas ja kutsus tema lahtipdast-
mist Varnjasse vaatama. Huvitav ela-
mus ja siiani jélgin, kuidas sellel meri-
kotkal ldheb. Iga pdev toob uusi kihte
juurde.

Kolm aastat tagasi iitles toonane
keskkonnaminister Keit Pentus-
Rosimannus intervjuus rédmsalt,
et Euroopa Liidu uuel eelarve-
perioodil antakse raha looduskait-
sele juurde: looduskaitsel tulevad
head aastad. Kas raha mottes on
endiselt pohjust roomustada?
Kuidas seda votta — kui vaatame suu-
res pildis, siis nditeks kdima on ldinud
kulukas ja suurejooneline soode taas-
tamine, millega on seotud vahe inime-
si, alad asuvad riigimaadel ning see-
tottu pole ei positiivset ega negatiiv-
set vastukaja. Ainuke arvamus, mida
olen Facebooki-vastukajana lugenud,
on see, et kas niiiid oleme siis nii rik-
kaks saanud, et hakkame soid taasta-
ma. Sedalaadi rahasid meil on.

Sattusime vdga onneliku paeva
peale: joudsime lendorava junnideni
ja lopuks ka lendorava endani, kelle
vaatamisest joudsime ara tiidineda.

Riigieelarve strateegia on paranda-
nud keskkonnaministeeriumi rahas-
tamist. Néiteks kui selle aasta algu-
ses oli meil 800 000 eurot maade rii-
gile ostuks, siis reservfondist saime
miljoni juurde. Pealtndha viike asi,
aga voimaldab eraomanikele rangelt
kaitstavatel aladel leevendusi, et nad
oma maa eest saavad siiski iikskord
raha katte.

Kui maade ostust riaikida, siis pool-
looduslike koosluste maid endiselt
riigile ei osteta. Kas selles mottes
on kavandatud erandeid?

Otsene vastus on ei, selle plaani-
ga pole midagi peale hakata. Riik on
maade ostuks praeguse seisuga kulu-
tanud umbes 65 miljonit ja umbes 50
oleks veel vaja. Kui liigume sihtkait-
sevoondis olevate maade ostuga edasi
umbes kolm miljonit eurot aastas, siis
pole motet uutest kohustustest unis-
tada. Katsuks tihe tee lopuni kiia:
maade ostu maht on paigas, ldhema
viie-kuue aasta jooksul saame kaitse-
eeskirjadega valmis (moeldes uuen-
damata kaitsekorraga aladele).

Uks tuttav loomapidaja on plaani-
nud loomapidamise lopetada vee-
kaitseseaduse tottu.

Absoluutset 6nnemaailma pole ole-
mas. Kui majanduslik kindlus on
pikemaks ajaks olemas, ei peaks KIK
ega riik olema traktoriomanik. Nii
hull meil pollumajanduse olukord ei
ole.

Mis karjatamisse puutub, siis tihelt
poolt on lehm kui niiduk, kes hoiab
ala puhtana. Veel sel kevadel hak-
kab riigikogu kesk-
konnakomisjon
arutama veeseadu-
se muudatusi, mis
puudutavad karja-

tamissdtteid sise-
veekogude ddres.
............... Tanaseni  peaks

olema see ileild-
se voimatu ja ebaseaduslik, aga viga
palju lehmakarju pole seetottu lik-
videeritud. Tahame, et hajareostuse
moju oleks voimalikult viike, aga loo-
mapidamine samuti sdiliks. Motleme
loomapidajaga igatahes kaasa.
Pohireegli jargi voib loomi karja-
tada vegetatsiooniperioodil, kui on
kamar. Soltub natuke kalda profii-
list, kas on erosioonioht voi mitte.
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Usna lihtsa toiminguga, teavitades
keskkonnaametit, peaks karjatamine
veekogude kaldail olema edaspidi ka
ametlikult voimalik.

Sama kiisimus on ldmmastikunor-
midega. Pollumees iitleb, et vihem
véetisi kasutades pole voimalik saaki
saada. Minu arvates oleks normaalne,
et ka pollumees saab enda maadelt
puhast, nitraatidega saastumata poh-
javett. Seire nditab pohjavees kohati
viga korgeid nitraatide ja pestitsiidi-
jaakide kontsentratsioone.

Lahen homme Polula kooli kesk-
konnatundi andma ja vaatasin, et seal
kandis on riiklikus seires kaks alli-
kat: Lavi allikas, kust saab vee kala-
kasvandus ja algab Kunda jogi, ning
Polula allikas, mis on poldude vahel
lehmalautade juures. Uhe vees on
nitraate 1,5 mg/l ja teises on 16 mg/l.
Seos pollumajandusega on ju téiesti
loogiline.

Valitsusel sai just veidi iille aasta
tdis. Kas koalitsioonilepingu kesk-
konnapunktide tditmisel on ka
midagi positiivset esile tuua selle
korval, et polevkivitoostuse saaste-
tasude maksmine on kiilmutatud?
Tulen téna just riigikogu keskkonna-
komisjonist, kus sama kiisimust aru-
tasime. Saastetasude kiilmutamist
tuleb vaadata ikkagi ajutise abinduna.
Saastaja-maksab-printsiip on endiselt
jous ning saastaja maksab endiselt.
Oleme teinud ajutised leevendused
ressursimaksu kohta, mis tdhendab,
et kohalik kogukond saab oma mak-
sud katte, aga riik loobub riigieelar-
velisest osast ning osaliselt ka kesk-
konnainvesteeringute keskuse (KIK)
summadest. Selline see maailm on.

Pikas plaanis on keskkonna-
seisundile oluline, et Ida-Virumaa
polevkivi kasutavad ettevotted olek-
sid heas finantsseisus. See on eeldus,
et jitkuvate keskkonnaprobleemide-
ga on voimalik tegeleda, investeerida
ohufiltritesse, toorme efektiivsemasse
kasutusse voi votta hoopis tarvitusele
uusi tehnoloogiaid. Naiteks polevkivi
vahetu poletamise asemel kasutada
uttegaase jne.

Keskkonnamaksude  muutmi-
ne pole kavandatud pideva jenka-
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na, et neli sammu edasi ja kaks taga-
si, vaid nii, et korraks teeme niiiid
vahesammu tagasi. Ootan huviga,
mis saab kahe maja koostoost: iiks
peab kokku panema seisukoha, kui-
das voetakse raha polevkivisektorist,
lahtuvalt maailmaturu hindadest, et
ressursitasu oleks nafta hinnaga seo-
tud. Teiselt poolt kiib keskkonnami-
nisteeriumis vélishindamine: peaks
tekkima arusaam, mis on keskkonna-
tasude oOige tase.

Kui teeme looduskaitset looduskait-
se parast, paraneb ka selle valdkon-
na tosiseltvoetavus ja usutavus, et

toesti on Uiheksa korda méodetud ja

siis Iopuks kaitseala tehtud.

Kui retoorikas inimesed arva-
vad, et Eestis on keskkonnakasu-
tus juba praegu liiga korgelt mak-
sustatud, siis kipun arvama, et asja-
olusid silmas pidades voivad numb-
rid osutuda mérksa kopsakamateks.
Siis peame kahe suuna vahel tegema
poliitilise kompromissi, mis méérab
adekvaatse saastetasude taseme ning
selle viisi, kuidas riigitulu voetakse.
Keskkonnandueteta ei saa me labi ka
tulevikus.

Sama puudutab turba kasutamist.
Turba laienev kaevandamine pole
ilmselt jatkusuutlik.

Seda tdna keskkonnakomisjonis ka
kiisiti. Kuna praegu keskkonnatasude
seaduse raames 10i valitsus maavarad
kahte lehte: energeetilised ehk polev-
kivi ja hasti lagunenud turvas ning
iilejddnud ehk liiv, kruus, aiandustur-
vas. Keskkonnatasude kontekstis on
moju turbatoostusele vihene, nii et
pole karta, et kuskil hakkaks turvas
hakkepuitu katlamajade kiittena vilja
sooma.

Turba kasutamises loome maa-
poueseadusega selgust. Jadksood, kus
pinnas kooritud ja kuivendus sees,
tuleks voimalikult kiiresti kasutada
ja uuesti mirgaladeks muuta. Teiselt
poolt pannakse kokku soode nime-
kirja, kus oleks tildse turbatootmine

voimalik, see tuleb ilmselt valitsuse
madrusena. Peaks olema selge, kus
soos turbakaevandamisest unistada
pole métet ja kus kohas on see voima-
lik. See ei puuduta kaitstavaid soid,
vaid koiki teisi: keskkonnakaitselisi
voi muid aspekte tuleb arvestada ka
viljaspool kaitsealasid. See arvatavasti
vihendab turbavaru oluliselt.

Kuidas suhtuda kogukondades-
se, kes tahavad oma sood kaitse
alla votta, et seal
poleks voimalik
nende tahte vasta-
selt kaevandada?
Mul on viga liht-
ne printsiip.
Looduskaitse alla
tuleb votta need
kohad, kus toepoo-
lest vairtused on
olemas ja mingil muul moel ei saa
neid siilitada. Kui arendaja tuleb plaa-
niga liiva, kruusa voi lubjakivi kaevan-
dada, ja algab kogukondlik véi iileval-
laline kampaania mone, et leida liik,
mille killge annaks kaitseala teha, siis
seda ma kindlasti ei poolda.

Kui teeme looduskaitset loodus-
kaitse pérast, paraneb ka selle vald-
konna tosiseltvoetavus ja usutavus,
et toesti on itheksa korda mdodde-
tud ja siis 1opuks kaitseala tehtud.
Praegu liigumegi selles suunas, et
monda kohta, mida on kaitsealadeks
pakutud, ei voeta kaitse alla kunagi,
aga seal ei saa lahtuda hinnangust
»,meeldib — ei meeldi, vaid aluseks
peavad olema ekspertiisid ja vastav
kord.

Mulle oli tllatuseks, et kaitse alla
votmisest keeldumine pole meil ajali-
selt kuidagi piiratud. Kui ettepanek on
tehtud, siis omaniku jaoks hakkavad
piirangud kehtima, aga riik pole ajali-
selt kuidagi piiratud. Loomulik oleks,
et mingi aja pérast oleks selgus kées,
kas tuleb kaitseala voi mitte.

Aga kui kogukond siiski ei taha kae-
vandust?

Siis tuleb ldhtuda ikkagi maapdue-
seadustest, ekspertiisidest, volikogu
otsustest, mis puudutavad kaevanda-
mist, mitte looduskaitsest.
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kursioonil loodust tutvustada

Kiilal ei pruugi soo alleshoidmiseks
muud o6lekort peale looduskaitse
ollagi.
Igale asjale tuleb otsa vaadata. Jouga
pole tehtud Eesti riigis tthtki kae-
vandust, koik on ikka mingisuguse
legaalse protsessi tulem. Me ei saa ka
Oelda seda, et looduskasutus (kaevan-
damine) ja looduskaitse tiksteist tdies-
ti vélistaksid. Tegemist on keskkonna-
loaga, kus koéik keskkonnaméjud on
arvesse voetud ja leevendusmeetmed
vilja pakutud. Koéik tahavad ju maja-
des elada ja teid kasutada, nii et maa-
poue kasutamine on paratamatu.
Kaugemale minnes vdime Gelda, et
fosforiiti meil toesti kaevandada pole

Geoloogi haridusega keskkonnaminister Marko Pomerants ei pea paljuks ise eks-

tarvis, kuna enda tarbeks pole sellel
motet ja laudas on veel sonnikut ka.
Aga lubjakivi, liiv ja kruus on maa-
varad, mida on majandustegevuses
paratamatult vaja. Muidugi peavad
varud olema teada moistlikus pers-
pektiivis, vahemalt kiimme aastat.

Vahepeal oli levinud tiikide kaeva-
mise nime all liiva ja kruusa votmine.
Uues maapdueseaduses on ka sellele
tegevusele kive teele veeretatud, kesk-
konnaamet saab jélgida, mida tiigi nime
all tehakse. See on oluline eelkoige eba-
oiglase konkurentsi seisukohalt: inime-
sed, kes on karjéddri rajamise protsessi
ausalt 1dbi teinud, on halvemas olukor-
ras kui niinimetatud tiigikaevajad.

Kui jutt juba geoloogiale kaldus,
siis mida arvata fosforiidiuuringu-
test? Mingil médaral on andmed ju
olemas ja vaevalt fosforiit maa sees
vahepealsel ajal on muutunud voi
kadunud?

Viga oige sonakasutus, et andmed
on mingil médral olemas. Kiisimus
on uurituse tasemes. Sa void minna
tile niidu ja kogenud botaanikuna
liigid kergesti kirja panna, saamata
tapset vastust, mitu liiki ruutmeet-
ril kasvab. Geoloogiaga on sama-
moodi. Kiisimus on selles, kas vorgu
silm on nditeks kilomeeter voi sada
meetrit.

Paljud inimesed kujutavad fosfo-
riidi puhul ette, et kuskil algab tohu-
tu puurimine pihta. Tegelikult tuleb
alustada pohjustest, miks fosforiit
omal ajal passiivseks varuks kuuluta-
ti. Uks asi on fosforiit ise, tema fiiiisi-
lis-keemilised omadused ja tema kae-
vandamise voimalikkus, analoogilisus
polevkiviga jne.

Teine on 6koloogiline aspekt: voib
ju Tallinna TV-s inimesi hirmutada
okoloogilise katastroofiga, teine asi on
aga kasvdi tubaselt modelleerida kae-
vandamise voimalikku moju pohja-
veele. Sellise tegevuse keskkonnamaoju
pole negatiivne ja annab hingerahu.
Pooldan seda koolkonda, kes titlevad,
et fosforiidiuuringud annavad inimes-
tele hingerahu, mitte ei vota seda éra.
Ahvardamise ja tithja loba asemel on
voimalik jouda konkreetsemate tead-
misteni.

Erinevalt teistest loodusteadlastest
kipuvad geoloogid oma t66 tehtuks
hindama siis, kui uuringutega avas-
tatud maavara on vilja toodud.
Avastasin oma jaoks roomsa toe:
Kumari looduskaitsepreemia saa-
nute hulgas on viahemalt viis geo-
loogi. Geoloog kui loodustead-
lane suudab Eesti nditel moelda
keskkonnakaitse vaatenurgast ning
meie teadmised maapoue kaitsest
ei tule ka teisiti kui geoloogiliste
uuringute kaudu.

Oleme maininud praegu olulisi loo-
dus- ja keskkonnakaitse teema-
sid. Kas on moni selline valdkond,
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mis sulle endale tundub teistest
aktuaalsem?

On ja see pole seotud elusloodu-
sega. Uudistes on see ka aeg-ajalt
kajastunud. See voitlus on véib-olla
isegi tosisem, kui teine voi kaheteist-
kiimnes fosforiidisoda. Kiisimus on
vanades rehvides. Kindlasti on vaja
voita see sdda, mis puudutab tootja-
vastutusorganisatsioonide kaitumist
vanade rehvidega. Tartlase ja botaa-
nikuna tead Raadi lennuvilja olukor-
da. Aga mujal Eestis, kiill vdiksemas
mastaabis, on selliseid kohti kahek-
sateist.

Raha, mida tootjavastutusorga-
nisatsioonid rehvide maaletooja-
telt praegu votavad, ei voimalda seda
materjali taaskasutusse votta ja prob-
leemi lahendamisega on ilmselgelt
jaddud moned aastad hiljaks. Paari-
kolme aastaga peame joudma olukor-
da, kus jadkndhud on likvideeritud,
maaletoojad maksavad rehvide taas-
kasutamise eest oiglast hinda ja selli-
seid vaheladusid enam pole.

Kiisimus on selles, et kui uus rehv
maksab 50-300 eurot, siis taaskasu-
tusraha sellest on piltlikult 6eldes 70
senti. Kui see oleks niiteks kaks eurot,
siis rehvi ostjale pole tegemist kuigi
suure hinnatousuga, see uute rehvide
ostmist ei takista. Kui sa lahed rehvi-
vahetusse, siis taaskasutuse hind on
juba uue rehvi hinna sees ning vanade
rehvide taaskasutusse viimine peaks
olema tarbija eest juba tehtud.

Kes rehvi taaskasutuse maksu saab
tosta?

See on tootjavastutuse ehk kahe suu-
rema rehvikditlejate liidu teha. Praegu
nad kemplevad, et kumb kui palju tos-
tab, kuna tegemist on konkurentsiga.
Aga senise madala tasu jatkuv kiisimi-
ne 16ppeb molema jaoks pankrotiga ja
vastutus langeb tootjatele. Eks kesk-
konnainspektsioon ja keskkonnaamet
peavad tootjavastutusorganisatsiooni-
dele pidevalt peale kdima. Tegemist
on suure probleemiga, mis on lastud
kéest dra ja peab saama korda.

Looduses liikujad on kurtnud

metsade pindala kiire vihenemise
ille — raiesmikke on itha rohkem.
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Akki on meie metsaseadus liinud
liiga leebeks?
Praegused probleemid on seotud nii
metsade kaitse kui ka majandamise-
ga. Meil on vilja tootatud metsasea-
duse muutmise eelndu, mida iilehom-
me ka metsandusnoukogus arutatak-
se. Praegu on kavas alandada viljakatel
maadel olevate kuusikute raievanust.
Kisimus on ka selles, et uuendus-
raie tehakse sageli poolikult, ilma
uuenduse osata, ning seniste okas-
puumetsade asemele kujunevad leht-
puistud. Metsauuendamise toetusi on
riik jaganud erametsakeskuse kaudu:
metsa istutamiseks ja selle ettevalmis-
tamiseks, kultuuride hooldamiseks
jne. Eks siin ole ka raha hulk méarav.
Igatahes on riik astunud positiivseid
samme: jdtta metsa mittemajandaja
karistamata, kuid soodustada metsa
uuendamist.

Varasematel aegadel on olnud pide-
valt pdevakorral ministeeriumi ja
tema haldusala reorganiseerimine.
Mis on praegu plaanis?
Keskkonnaameti pohiline muudatus
on regioonide ja regioonijuhtide arvu
viahendamine: senise kuue regiooni ja
nelja juhi asemel tuleb kolm regioo-
ni ja kolm juhti. Niipalju, kui olen
seda eemalt vaadanud, ei oska niha
igapdevase tookorralduse muutumist.
Muidugi on valdkondi, kus regioo-
ni spetsialistidel on palju igapdevast
tood, aga on ka selliseid tegevusi,
nagu uute karjadride avamine, mida
iile riigi tehakse harva ning selleks ei
pea igas maakonnas eraldi spetsialis-
ti olema.

Iga riik vajab maavarasid ja see, kui- ri
das kaitume neid uurides ja kasuta-
des, peaks olema selge ka pikemas

perspektiivis.

Oleme piitidnud vihendada minis-
teeriumi rolli, et viltida pikki vaid-
lusi keskkonnakaitsjate endi vahel.
Naiteks maapoueseaduse muudatuse
jargi hakkaks kaevanduslubasid vélja
andma keskkonnaamet, mitte minis-

teerium. Kavatseme keskkonnaame-
tile anda suuremaid volitusi, mis aitab
viltida ministeeriumi ja keskkonna-
ameti spetsialistide vaidlusi. Me ei pea
omavahel kraaklema teiste ro6muks,
kvaliteeti see ei néita.

Aga ma olen ammu sellest vilja
kasvanud, et innus-
tuksin  struktuu-
diagrammidest
ja nende muutmi-
sest. Mina piitian
ministrina tegeleda
pohisuundadega,
kaitsta keskkonna-
valdkonda riigiko-
gus ja muud sellist, ning need peavad
ikka véga suured tiksikasjad olema,
et minister hakkaks nendega perso-
naalselt tegelema. Lahendused on
enamasti mujal kui ministri kabi-
netis.
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Marko Pomerantsi tavalisemad matkakohad on Lddane-Virumaal, aga ka Léuna-Eestis

Oled ametis olnud aasta aega. Kas
on ka sellised tegevusi voi 6nnestu-
misi, mida voib juba praegu tagant-
jarele meenutada, et nie, dra tegin?
Oma viimase ametiaasta voi digemi-
ni esimese aasta (naerab) tegevustest
olen geoloogist ministrina rahul, et
on algatatud maapoueseaduse muut-
mine. See on kindlat kuju votmas. Iga
riik vajab maavarasid ja see, kuidas
kéditume neid uurides ja kasutades,
peaks olema selge ka pikemas pers-
pektiivis. Vast siigisel on maapouesea-
dus kindlama kuju saanud.

Kindlasti tunnen roomu, et pollu-
mehe ja vee kvaliteedi suhtes oleme
saavutanud oOigusaktides tulemusi,
mis teevad reeglid selgemaks, lase-
vad pollumehel elada ja kaitsevad
vett.

Kolmas viike asi puudutab paken-
divaldkonda ja selle auditeerimist.

Pakendiauditi kohustus koormas véi-
keettevotjaid, kes said niitid sellest
kohustusest vabastatud.

Kliimapoliitika on jallegi laialival-
guv, teisest kiljest, kui ma 22. april-
lil UROs Eesti nimel Pariisi kliima-
lepingule allkirja andsin, siis motle-
sin, et selle tdahtsust, véddrtust ja moju
Eestile ja maailmale tulekski hinna-
ta 2030. aastal, olen siis kuuekiimne
kuue aastane vanamees, kes loodeta-
vasti saab veel aru, mida olen kliima
valdkonnas aidanud korda saata.

Milline on Eesti majandus aastal
2050, saab kenasti sonastatud Kklii-
mapoliitika kaudu. Olenemata sel-
lest, kas kliima ka tegelikult muutub,
on igal juhul positiivne, kui suudame
oma majanduskasvu lahti siduda taas-
tumatutest kiitustest.

Selle aasta olen kuulutanud ini-
mese ja looduskaitse ldhenemise aas-
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taks. Laheneme vaevaliselt, aga siis-
ki. Looduskaitse argumendid peavad
olema oiged ja veenvad. Piitiame era-
omanikega itha rohkem arvestada.

Kuidas sinust sai geoloog: kas juba
vdike Marko tagus vasaraga kive?
Ei, mind mdjutas pohikooli ajal hoo-
pis raamat , Koik t66d on head”, mille
autor on Georgi Jurmin. Seal oli esi-
mene amet liipsja, teine kosmonaut
ja kolmas geoloog. See oli histi ilus
ja ahvatlev jutt, kuidas geoloog ronib
mooda magesid ja otsib maavarasid.
See jai kuidagi hinge.

Teine mojutaja oli kuuenda klas-
si 16pul ekskursioon Hibiinidesse.
Sellest ajast sai alguse mu armastus
migede vastu, kaugel Eestist. See viis
mind Tartu ilikooli geoloogiat 6ppi-
ma. Mul oleks igas iilikoolis olnud
mingisugune eriala valida: maaiilikoo-
lis (tollases EPAs) veterinaaria, tehni-
kaiilikoolis ehitus jne. Olingi valmis
optimistina Venemaa avarustes geo-
loogina t66tama.

Aga opingute kiigus spetsiali-
seerusin ehitusgeoloogiale. Siis tuli
Pandivere ja fosforiiditeema ning oma
diplomit66 kirjutasin Pandivere vee-
kaitseala tsoneerimisest. Teadlikult
joudsin kodukanti toole tagasi, kesk-
konnateenistusse, juhataja asetiitja
ja juhatajana, kuni valiti Ladne-Viru
maavanemaks. Kui tdna keegi rdégib
Pandivere veest ja mis koik juhtub, siis
paljudel juhtudel julgen arvata, et ma
midagi tean sellest.

Nii et void noortele soovitada geo-
loogi ametit ka tinapdeval?
Tegemist on loodusteadlasega, kes on
spetsialiseerunud maapouele, eluta
loodusele. See on keskkonnavaldkon-
na teadus, geoloogi hariduse saanud
inimene on ekspert eluta ja elusa loo-
duse suhete alal. Mu meelest opetati
elusloodust geoloogidele liiga vihe,
néiteks polnud mitte ihtki botaanilist
eriala. Geoloog voiks oma Oppet6o
kaigus teha ka herbaariumit.

Ka Eesti poliitikas on vdhemasti
kaks geoloogi hakkama saanud, peale
minu Ulla Breeden, geoloogiadoktor,
praegu Pdlva maavanem, ja virskelt
valitud Tartu meditsiinikooli rektor. ®
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